Homolobbyn under luppen

av John Jarvenpaa

| sedvanlig ordning har arets pridefestival avhallits i Stockholm. | lika sedvanlig ordning
har medierna fortjust rapporterat om spektaklet som vore det lika revolutionerande och
progressivt varje ar, att se storvuxna man utkladda till kvinnor och barrumpade laderbogar
inta huvudstadens gator. Politiker tranar efter att fA ga med och darmed ge sitt okritiska
bifall till pridetaget. | ar var dessutom LO en av huvudsponsorerna med 300 000 kr.

Denna politisering pekar pa en klyfta mellan den politiska eliten och folkmajoriteten, nagot
som kommer att vidareutvecklas i foljande text. Kortfattat kan har sagas att den
heterosexuella majoriteten accepterar homosexualitet men tycker det ar markligt att gora
politik av den, med skattemedel till pa kopet.

| samband med festivalerna ges talesman for ett fiktivt homokollektiv varje ar stora
utrymmen i medierna. Det finns anledning att kritiskt granska de argument som da
framfors. Forst kan en forklaring av termen "fiktivt homokollektiv" vara pa sin plats. Det
enda som forenar homosexuella ar den sexuella laggningen, vilken ar en gemensam
komponent aven for heterosexuella. | 6vrigt bestar bada dessa kategorier av individer med
olika intressen, nationaliteter, etniciteter, kultur osv.

Av denna anledning har manga homosexuella valt att inte delta i pridefestivalen. Forutom
att dessa inte vill framstalla sig som medlemmar av en homogen grupp finner de
betoningen av ett slags sexuell perversion franstotande. | Expressen den 4 augusti skrev
till exempel en homosexuell man, Bjorn Andersson, att han och hans homovanner

lider verkligen av den ensidiga bild homororelsen (Pride till exempel) vill ge av
0ss...Denna standiga sexualisering &r sa motbjudande...osmakligt och rent av
dckligt....Jag tycker att det ar viktigt att allmanheten far upp 6gonen for att de flesta inte ar
som de utatagerande personerna som syns i Pride....Vi homosexuella ér lika
mangfacetterade som samhéllet i 6vrigt...

Hursomhelst fokuserar tidningarna pa de utatagerande talesméannen vilka tar tillfallet i akt
att beskriva homosexuella som en hart ansatt, ja rentav fortryckt grupp. Sattet detta gors
pa ar emellertid inte alls s& oskyldigt som kan tyckas vid en forsta anblick. | sjalva verket
framtrader ensidiga och faktiskt ocksa totalitara tendenser i argumenteringen.

| det féljande granskas denna argumentering. Som huvudexempel anvands tva artiklar
som behandlar homosexuellas formenta utsatthet ur nagot olika infallsvinklar. Den ena ar
baserad pa en undersokning som presenterades pa DN-Debatt den 27 juli 2004 av
Sveriges framsta forskare inom admnet hbt (homo-/bisexuella samt transpersoner),
kriminologen Eva Tiby vid Stockholms universitet. Den andra aterfanns pa Goteborgs-
Postens debattsida den 28 juli och var skriven av Maria Sjodin, vice forbundsordférande
for RFSL, Riksforbundet for sexuellt likaberattigande. Den far darmed sagas representera
RFSLs standpunkt.



Som komplement till dessa artiklar anvands andra texter och uttalanden av den sa kallade
homolobbyn, det vill saga individer och grupper som med olika medel paverkar politiker
och massmedia att bejaka intressen som gagnar framst homosexuella, men é@ven
bisexuella och transsexuella. Dess férgreningar stracker upp till hogsta politiska niva.

Tendentios forskare

Lat oss borja med Eva Tiby som anvander en av sina aldre studier fran 1996 som referens
till 2004 ars uppfoljningsstudie. Cirka 2 000 hbt-personer tillfragades bada gangerna.
Likasa var fragebatteriet om brotts- och utsatthetstyper identiskt. Det tar upp mobbning,
diskriminering, forolampningar, fortal, skadegorelse, stold, ran, hotelser, valdsbrott och
sexbrott. Arets studie visar att 12 procent av dem som svarade sade sig ha drabbats av
valdsbrott, 11 procent av sexbrott. Fortal och férolampningar ar det absolut vanligaste, 80
procent svarade jakande. Ar 1996 uppgav 25 procent att de upplevt hatbrott "n&gon géng
under sin livstid" (Tiby 1999, Hatbrott?). | arets studie lamnade 52 procent det svaret.

Tibys studie fran 1996 tog upp utsatthet under hela livstiden, och som namnts uppgav 25
procent att de upplevt hatbrott nagon gang. Den senare studien galler endast
uppféljiningstiden, alltsa de senaste atta aren. Ifrdga om studien fran 1996 kan man
invanda mot formuleringarna att "nagon gang" under livstiden ha "upplevt" hatbrott. Att
"uppleva" nagot ar sannerligen inte detsamma som att faktiskt ha utsatts eftersom en
upplevelse alltid ar subjektiv. Tva manniskor kan tolka en likadan handelse diametralt
olika. Betraffande "nagon gang" kan det hallas for troligt att nastan vilken person som
helst kommer att séga att man "nagon gang" under sin livstid ként sig utsatt.

Tiby upplyser om att bada studierna riktades till alla medlemmar i RFSL. Detta innebar att
flera svarande ar mer eller mindre aktiva hbt-personer. Vissa torde kunna raknas som
militanta, de syns utat, manifesterar och provocerar. Det ligger i sakens natur att man da
far hora en och annan kommentar.

Aven Tiby namner denna forklaring: hatbrotten kan bero pa en faktisk 6kning orsakad av
att hbt-personer i 6kad grad varit exponerade. Benagenheten att géra polisanmalan och
viljan att beratta i enkater om den egna utsattheten kan ocksa ha tkat, menar Tiby vidare.
Detta kan bland annat bero pa att lagar andrats, medier fokuserat pa hatbrott, mer
forskning utférts pd omradet och mer debatt forts i fragan. Det kan ocksa bero pa att
utsatta grupper har en hégre medvetenhet och polisen har en storre beredskap att beméta
dem som utsatts for hatbrott med, som Tiby skriver, "kunskap och respekt".

Tiby gor ingen redig distinktion mellan sa kallade hatbrott och forolampningar. | sjalva
verket sammanfattar hon i princip allt som homosexuella utsatts for — inklusive verbala
férolampningar — under kategorin "hatbrott", ett begrepp som onekligen ger obehagliga
associationer.

Begreppet ar en produkt fran USA dar det anvants i ett par artionden. Fran borjan
betecknade det rena valdshandlingar med rasistiska motiv. Liksom da begreppet hatbrott
introducerades, omfattar det i sin nuvarande anvandning rasism endast fran vitas sida (ett
ensidigt synsatt vars brister jag dryftat flera ganger, se t ex artikeln Malsagandetalan hotar
yttrandefriheten). Dessutom har begreppet medvetet forskjutits till att omfatta ett betydligt



bredare spektrum an rasistiska valdshandlingar, nagot som kommer att visas i denna text.
Kritiker har darfor pekat pa att det ar ett instrument for att kvasa kritik. | Sverige borjade
begreppet fa fotfaste forst pa 2000-talet, efter att Tibys studie publicerades 1999.

Vid en sOkning pa natet efter "hatbrott” far man fram enstaka svenska artiklar, vilket kan
forklaras med att begreppet inte lanserats ordentligt annu. Inte i nagon av dessa artiklar
eller de nedan granskade ges nagon lingvistisk forklaring till begreppet, dess historia eller
vad som inbegrips i det. Tiby anvander termen "hatbrott" 13 ganger i sin artikel, rubriken
och ingressen inbegripna. Likasa anvands den i rubriken till Sjodins artikel samt och flera
ganger i sjéalva texten. Det notoriska upprepandet tycks ha till andamal att inpranta termen
hatbrott i allmanhetens medvetande.

Forolampning ar inte hatbrott

For aren 1996 till 2004 visar Tibys resultat alltsa pa en fordubbling av "hatbrott", fran 25
procent till 52 procent. En absolut majoritet, hela 80 procent av de tillfrdgade, svarade att
de under de senaste atta aren drabbats av fortal, férolampningar och andra muntliga
trakasserier. Som namnts gor Tiby i DN-artikeln ingen reell skillnad pa forolampning och
hatbrott. Detta framgar ocksa i formuleringar som: "Sammanfattningsvis visar siffrorna fran
studien om hatbrott mot hbt-personer en markant 6kning de senaste atta aren. Den
storsta 6kningen ligger pa brottstyper som fortal, forolampning och muntliga trakasserier."

80 procent av de svarande i 2004 ars studie angav alltsa att de utsatts for férolampning,
vilket av Tiby inkluderas under termen "hatbrott". Som jag antytt finns det klara brister med
att kategorisera "forolampning” som "hatbrott". For forolampning finns det redan en
paragraf i lagtexten. Harvid namns inget om hat. Omvant inbegrips férolampning inte i
hatbrott eller rattare sagt i paragrafen hets mot folkgrupp som redovisas i Brottsbalken,
kapitel 16, paragraf 8 (Holmgvist m fl: Brottsbalken — En kommentar, studentutgava 3,
2002).

| alla hanseenden ar forolampning mycket svardefinierad saval enligt lagtexten som i
allménhet. Man kan ibland lasa om domstolsutslag som innebar att poliser ska tala
faktiska forolampningar som "svin", "gris", "fascist" osv. Det ar sallan som uttalanden av
det slaget leder till fallande dom. Vad som ar en férolampning &r ofta en subjektiv
beddmning. Ett uttalande som av en person uppfattas som férolampande behover inte alls
uppfattas sa av en annan. Den lattst6tte tolkar minsta antydan till skamt som ett han, han

tar det personligt, medan den frisinnade kan skratta at det.

Harvidlag kan man notera att filmer, sketcher och dylikt ar fulla av férolampningar at vilka
manniskor skrattar. Det galler saval skamt om homosexuella, heterosexuella, éverviktiga
och flintskalliga som skamt med anspelning pa etnicitet, religion, nationalitet osv. Gransen
mellan skamt, férolampning och mobbning ar i det verkliga livet ofta harfin. Att i
biosalongen eller i den privata sfaren fa skratta at sddant som de sociala
umgangeskoderna annars forbjuder oss ger utlopp at det undertryckta. Med
psykoanalytisk tolkning ar skamten och skratten ett slags sdkerhetsventil som hindrar oss
att i det verkliga motet med andra manniskor bete oss klandervart.

Homosexuella skamtar om och hanar heterosexuella. Dessutom skamtar de garna om sig
sjalva och ibland forolampar de faktiskt sig sjalva. Stauppkomikern Jonas Gardell till



exempel har sagt att han "kan skamta om bogvaldtakter”. Men han fyller i med att "Alla
kan inte skamta om allt.” Sa kan homofober inte skamta om homosexuella, det har de inte
mandat till. Ondskan blir da alltfér ond, som nar man skamtar om mordet pa Anna Lindh,
menar Gardell (Goteborgs-Postens bilaga Tva dagar 040911. Av artikeln framgar att
Gardell &r nara van med Mona Sahlin, som sager att hon kanner sig “vélsignad som far
kdnna Jonas”).

Med tanke pa att det finns exempelvis antikristna och antimuslimska stauppkomiker som
skamtar om och hanar dessa trosaskadningar ter sig Gardells resonemang om kollektiva
grupper emellertid som nagot inkonsekvent, i synnerhet om man beaktar att Gardell sjalv
hanar traditionell kristendom, den som anser att homosexualitet ar syndig. Som
journalisten Siewert Oholm noterar i samma artikel &r det Gardell som "bestammer
tolkningen — sa har ar det” ifraga om Gud och kristendomen. *Vilket i forlangningen
innebdr att han inte sjalv lever upp till den tolerans som han pléaderar s& varmt fér.” Oholm
flikar dock in att en konstnér “maste fa vara intolerant”.

Daremot har Gardell fullstandigt ratt i att det ar absurt att skAmta om den moérdade Anna
Lindh. Han tycks dock inte inse skillnaden mellan att "skamta” om henne och att skamta
om ett kollektiv som homosexuella. Skillnaden &r att Anna Lindh var en unik individ med
sina kvalifikationer och egenskaper medan homokollektivet &r en abstrakt kategori
bestadende av otaliga individer med sina sarskilda egenskaper.

Detta innebar att det inte kan hallas for troligt att samtliga individer inom en kategori —
etnisk, nationell, homosexuell etc — skulle kdnna sig krankta av ett pastdende riktat mot
kollektivet. Ett sddant pastaende ar abstrakt medan daremot en direkt krankning av en
namngiven och utpekad individ ar konkret. Enligt detta synsatt kan allts& endast individer
men inte hela grupper krankas. Resonemanget pekar darmed pa en svaghet i paragrafen
hets mot folkgrupp, som (pa oklara grunder) kommit att inga i termen hatbrott.

Tiby inkluderar alltsa forolampning under hatbrott och RFSL eller homolobbyn
polisanmaler kritik av homosexualitet som just hatbrott. Detta kan svarligen tolkas pa
annat satt an att skamt eller uttalanden 6verlag ska vara tillatna endast pd homolobbyns
villkor. Homolobbyn ska bestamma vad homosexuella tal och inte tal att hora.

Ar homosexuella lattstotta?

Kan man da saga att homosexuella & mer snarstuckna an andra grupper? Vilket tycks
vara den premiss som homolobbyn utgar fran nar den polisanmaéler uttalanden av diverse
slag. Aktuella studier antyder faktiskt att homosexuella i hogre grad an heterosexuella
lider av personlighetsstorningar. Aldre studier har forvisso gett andra resultat, men dessa
avfardas med hanvisning till nyare ron och till att matmetoderna varit undermaliga.

| nyare studier har forskarna anvant bland andra MMPI-testen. Testet ingar i DSM som ar
ett valkant och vedertaget psykologiskt méatinstrument. Psykologiprofessor J Michael
Bailey, vars resultat homorérelsen och andra anvant for att visa att homosexuella ar fodda
med sin laggning, har om de nyare studierna fastslagit att dessa "studier innehaller
kanske de hitintills bést publicerade data som visar kopplingen mellan homosexualitet och
psykopatologi".



[Studierna] ar samstammiga pa samma trakiga slutsats: att homosexuella manniskor har
en avsevart hogre risk for nagon form av emotionella problem, daribland sjalvmord,
djupare depression och angeststorning, beteendestorningar och nikotinberoende. Styrkan
| dessa studier ligger i deras grad av kontroll. (Bailey 1999, sid 883-884)

Det ar kant att psykopatologi ofta 6verensstammer med ett annorlunda satt att tolka
omvarlden pa. Resultaten tyder darfér pa att homosexuella, som lider av psykopatologisk
storning, kan tolka upplevelser pa ett helt annat satt an psykiskt friska homosexuella och
heterosexuella. Av detta foljer att exempelvis ett skamt eller ett oskyldigt uttalande av
nagon kan uppfattas som hat(brott) av vissa homosexuella medan det av andra
homosexuella tas for vad det ar. Med kognitionspsykologisk terminologi sdger man att
detta handlar om den klassiska tankeféllan att ta allt personligt (och just kognitiv
psykoterapi har visat sig fungera sérdeles bra for denna typ av problem).

De hardfora aktivisterna i RFSL torde inte vara sa lattstétta, men man tar givetvis parti for
sina mer lattstotta homovanner. Lat oss anvanda en debattartikel publicerad i Expressen
(031112) for att illustrera vad homolobbyn anser vara férolampande. Artikeln skrevs av
David Gotthold, homosexuell universitetsstudent och distriktsordférande for liberala
ungdomsforbundet i Ostergétland. Han gick till skarpt angrepp mot Farjestads fore detta
ishockeytranare Gunnar Johansson, som uttalat sig om att homosexualitet och ishockey
inte passar ihop. Detta, menade Gotthold, var fordomsfullt och homofobiskt medverkande
till "ett debattklimat dar man till slut kan saga vad som helst..." Gotthold uppfattade alltsa
argument framforda i en 6ppen diskussion som homofobiska eller som férolampande.

Forutom Gottholds angrepp pa yttrandefrineten pladerade han for att hockeyspelarna ska
glida runt i rosa drakter pa isen. Gotthold visade inte med ett enda citat vad Johansson
sagt, vilket blivit ett allt vanligare tillika ohederligt debattknep vid sidan av att man istallet
for saklig polemik foresprakar forbud. En titt p& Expressens sportbilaga fran 10 november
visar att Johansson sagt att han "inte har ett dugg emot dem [homosexuella]”. De "ar lika
mycket varda som alla andra manniskor", men det skulle vara "valdigt svart" for en
homosexuell att klara sig eftersom hockey ar en "kampsport eller machosport". Aven Tre
Kronors forre guldcoach, Curre Lindmark, stallde sig tveksam till homosexuella
hockeyspelare, &ven om han trodde att det kanske finns ett litet fatal inom sporten som ar
det.

Trots Johanssons uttalande om homosexuellas likavarde vacktes starka reaktioner.
Statens ombudsman for homosexuella, HomO Hans Ytterberg som tidigare varit aktiv
inom RFSL, rasade dver Gunnar Johanssons yttranden. Han hotade med att dra in statligt
stod till svenska idrottsklubbar: "Kan de inte leva upp till grundlaggande principer om
manskliga rattigheter ska de inte ha en krona." En vink om vad dessa storvulna ord om
"grundlaggande principer om manskliga rattigheter” egentligen handlar om, har getts i
Aftonbladet (970209) av Andreas Carlgren, generaldirektor for Integrationsverket, som i
somras talade ut om sin homosexualitet i statstelevisionen: "Sa lange ett land inte alskar
sina homosexuella kan vi inte vara sakra pa att nya koncentrationslager inte byggs."

Som synes racker det inte med att den heterosexuella befolkningen ska acceptera
homosexualitet, vilket det absoluta flertalet gor, utan homolobbyns ambitioner stracker sig
betydligt langre an sa. De homosexuella ska inte bara slippa bli "férolampade”, de ska



accepteras och dessutom &lskas. Alska har alltid varit ett av de storsta orden forbehallet
endast ett fatal manniskor, ens familj och ens nara och kara. Postmodernism, queerteori
och extrem liberalism, varifran homolobbyn hamtar mycket av sitt teoretiska stoff, befaller
oss emellertid att alska framlingen, att alska abstrakta begrepp som "manskligheten”, "de
homosexuella” osv. Det ar den uppochnervanda varlden i ett notskal.

"Risksituationer"” ett tvivelaktigt begrepp

| sin artikel i Dagens Nyheter refererar Tiby till nagra av mer an 500 beréattelser om
utsatthet. Hon menar att dessa visar pa komplexiteten i hatbrotten. Det ror sig om alltifran
rena overfall pa 6ppen gata till férolampningar. Allvarliga och oacceptabla saker som vald
och faktisk diskriminering ar, som Tiby sjalv konstaterar, inte dominerande i berattelserna.

Dominerande ar istallet upplevt vald i form av ovantade "verbala attacker” i vardagliga
situationer. Detta kan enligt Tiby leda till vad hon kallar risksituationer, det vill saga
situationer som kan utvecklas till vald mot hbt-personer. Som exempel anfors tva kvinnor
som skulle inga partnerskap och ville ta brudkort hos fotografen: "Tid avtalades, men kort
tid fore den stora dagen ringde fotografen och stéallde in fotograferingen. Férst med
svepskal, senare med samvetsskal. 'Hans samvete forbjod honom att fotografera
samkonade par', berattar den ena bruden."

En invandning mot Tiby &ar att fotografens samvete antagligen kan kopplas till en religios
aspekt. Darmed ar vi tillbaka vid fragan vems tolkning som ska gélla, fotografens eller
kvinnornas. Skulle fotografen éverge sin tro eller vika for det etablerade trycket. Han valde
det forstnamnda, att bevara sin integritet, &ven om det ekonomiskt sett var en forlust for
det foretag som anstallt honom. Hans agerande var alltsa inte sarskilt rationellt ur
ekonomisk synpunkt.

Att det skulle utvecklas till vad Tiby kallar risksituation, dar fotografen tillgrep vald, ar
ganska osannolikt av flera skal. Ar han troende skulle tron férbjuda det liksom lagen gor
det for vem som helst. Om han anda brukade vald skulle det sannolikt leda till avsked och
en dyrbar rattegang. Man kan i viss man séaga att det var han sjéalv som genom sitt
handlande forsatte sig i en risksituation. Han retade ju upp kvinnorna vilket kunde lett till
att de borjade angripa honom.

Tibys tolkning av handelsen som en "risksituation" ar darfér besynnerlig. Ur
dekonstruktivistisk och postmodernistisk synvinkel ar det dock i sin ordning att forskaren
gor sina alldeles egna och speciella tolkningar medférande att man kan "bevisa” vad som
helst. (En bra redogoérelse for denna "forskning" ger Susanna Popova i boken
Elitteministerna, déar hon fullstandigt krossar en av regeringens framsta genusforskare,
Anna Wahl, som i sin forskning vrider de kvinnliga respondenternas svar till deras
motsats. Wabhls férevandning harvidlag ar att dessa kvinnor inte vet om att de ar
fortryckta, nagot som varken de eller nagon annan kan motbevisa.) Genom att exempelvis
verbala férolampningar klassificeras som hatbrott blir det mojligt att "bevisa" att sddana
brott 6kar och darmed mana fram bilden av att toleransen mot homosexuella minskar, nar
sanningen ar den motsatta.

Att patala och att inte patala gliringar
Tiby tar aven upp andra vardagliga situationer som vallar obehag. Har namns situationer



vid chattande pa natet, pa resor kommunalt inom landet eller utomlands: "Vi fick gliringar
(nedsattande uttalanden) fran flygpersonal pa resa till USA med SAS. Vi vidtog inga
atgarder.” Ett annat herrpar daremot beréattade att de vidtog atgarder mot samma bolag,
av samma anledning, och fick ursakter fran ledningen.

Jamfor man det forsta exemplet med det andra sa visar det inte nagot annat &n att det
andra paret patalade att de inte ville veta av gliringar. Detta ingar i beteenderepertoaren
hos flertalet valfungerande ménniskor. Det forsta paret i sin tur tycktes bara forutsatta att
manifesterandet av deras sexuella laggning ombord péa planet skulle okritiskt appladeras
av personal och medresenarer.

Vidare ger Tiby ett exempel fran utbildningsvarlden dar en 29-arig man beréattade att han
tvingades avbryta sina doktorandstudier "pa grund av att handledaren vagrade acceptera
mig som homosexuell och ogillade att till exempel min pojkvan besokte mig pa arbetet".
Emellertid &r studenter och doktorander, i synnerhet de med avvikande sexuell laggning,
idag val insatta i alla de atgarder som finns géallande trakasserier och diskriminering vid de
hogre laroanstalterna. Tibys svarsperson, doktorand som han ar eller var, vet givetvis med
sig att om han anmalt handledaren skulle denne fatt sig en rejal athutning.

Orwellskt nysprak

Allt talar salunda for att det ar ytterst tveksamt att alls omtolka en forolampning eller
kénslor av obehag till hat. For en forskare &r det av yttersta vikt att alltid vara forsiktig med
begrepp och deras innebdérd. Det handlar om elementar forskaretik. Men Tiby goér helt
sonika s4, att hon inkluderar férolampningar och subjektiva upplevelser i kategorin
hatbrott. Nysprak kallade Orwell produkten av ett sadant forfarande.

Att homosexuella 6verhuvudtaget kommit att omfattas av paragrafen hets mot folkgrupp ar
aven det en yttring av nysprak. Minimikriteriet for att raknas som folkgrupp ar att aga
fortplantningsformaga, vilket av naturliga orsaker homosexuella inte gér. Dessutom tillhor
man redan olika folkgrupper och nationaliteter. Homosexuella kan alltsa inte utgora en
saregen folkgrupp, lika litet som andra biologiska kategorier sdsom man, kvinnor, dvargar
eller flintskalliga kan gora det.

Torftig tes

Tibys artikel ar ett led i den arligen aterkommande "homokampanjen" som drivs da
prideparaden i Stockholm gar av stapeln. | samband darmed publicerar samstammiga
tidningar uppskattande artiklar om homolobbyn samtidigt som de ofta svartmalar det
heterosexuella majoritetssamhallet som intolerant och férdomsfullt. Aven otaliga artiklar
om homosexuellas "utsatthet" ar aterkommande. Tibys artikel &r en sddan medan
Goteborgs-Posten dagen darpd, den 28 juli, uppléat plats pa debattsidan at Maria Sjodin,
vice forbundsordférande for RFSL. Rubriken "Sa legitimeras hatet mot homosexuella"
avspeglar Sjodins torftiga tes, den att framforande av asikter kritiska mot homosexualitet
leder till vald mot homosexuella.

Tesen ar ungefar lika "hallbar" som den att saklig kritik av Israel leder till fysiska 6vergrepp
mot judar. Sjodins argument hade majligen haft viss giltighet om det vore sa att
valdshandlingar mot homosexuella inte togs pa allvar av rattsvasendet och
etablissemanget. Nu har homolobbyn emellertid fatt till stand en sarlagstiftning enligt



vilken brott mot homosexuella klassificeras under kategorin hatbrott, vilket medfor
strangare straff an vid vanliga valdsbrott. Homolobbyn atnjuter samtliga riksdagspartiers
stod, mojligen med undantag for kristdemokraterna som dock valt en homosexuell till
ordférande for ungdomsférbundet. Tidningarnas ledarsidor liksom politikerna férdomer
reflexmassigt attacker mot homosexuella eller deras lokaler. Det automatiska férdémandet
uteblir emellertid nar exempelvis oforvitliga svenska ungdomar utséatts for dvergrepp av
olika slag.

Harvidlag kan det vara fruktbart att jamféra hbt-personers utsatthet — som alltsa i
huvudsak bestar av forolampningar — med de tusentals, oforvitliga svenska ungdomar
som de senaste aren har utsatts for personran, som ofta férenats med trakasserier och
krankningar. Vanligtvis har garningsméannen haft invandrarbakgrund. Inte séllan har de
medvetet valt ut enbart svenskar, dem som rakar vara fodda med vit hy. (Det finns &ven
exempel pa mord pa svenskar grundade pa likartade etniska dimensioner. Nar denna
artikel skrivs har en fjortonarig svensk/vithyad pojke i Sollentuna just mordats av en
invandrarungdom som forst frdgade om han var rasist och darefter stack kniven i brostet
p& honom. llldadet hade darmed bade rasistiska och politiska undertoner.) Som SAPO
skriver i en av sina rapporter angadende personranen, har

gérningsméannen dessutom uttryckt att offren var ‘'Svennedjéviar’, stallt fragor som ‘ar ni
rasister’ och ‘har ni nagot emot kurder’ samt konstaterat att jag ranar inte svartskallar’.
Uttalandena sammantaget med tillvagagangssatten, framforallt det faktum att samtliga
offer var svenska man tyder pa att det finns ett visst inslag av rasism/framlingsfientlighet i
ranen (SAPO 2000:22).

Poangen med denna jamforelse ar att till skillnad frAn homosexuella har dessa ungdomar
varken massmedierna eller sin egen statsmakt bakom sig. En statsmakt man om sin
ungdom tillika landets framtid hade tagit parti for de utsatta ungdomarna genom att for
garningsmannen klargéra: Sadant har beteende tolereras inte. Istéllet valde statens
myndighet i fraga, Brottsférebyggande radet, BRA — d& man i en omfattande
undersokning haromaret redovisade att offren mestadels &r svenskar och forévarna
invandrare — att skuldbelagga offren:

Undersokningsresultaten visar att en mycket stor del av skolungdomarna [4500 st] har
egna eller narliggande erfarenheter av ungdomsran. [---] de fysiska, psykologiska och
ekonomiska konsekvenserna till trots ar det anda fragan om inte den allvarligaste
konsekvensen av ungdomsranen kan bli en alltmer invandrarfientlig installning i
ungdomsgenerationen, en grogrund for 6kad vardagsrasism och i extrema fall ett 6kat
engagemang i grupperingar med invandrarfientliga ideal. (Begler/Andersson for BRA:
2000, DN-Debatt 000316)

Det &r alltsa inte garningsmannens beteende som i forsta hand fordoms utan de utsatta
ungdomarnas tendens att borja tdnka negativt om vissa invandrargang och vidta naturliga
forsiktighetsatgarder, som att undvika vissa situationer efter morkrets inbrott. Vissa
ungdomar har med all sdkerhet drabbats av posttraumatiska stressyndrom till foljd av
overgreppen, men det underordnas alltsa det att de inte far tanka tankar som staten inte
har godkant. Inte under nagon omstandighet ar det langre acceptabelt att pa detta
makabra satt skuldbelagga en valdtagen kvinna eller lagga vikt vid att hon kanske borjar



tycka illa om man i allménhet.

Till detta kan fogas att svenskarna i praktiken inte kan aberopa lagparagrafen hets mot
folkgrupp om de blir utsatta for etniskt relaterad brottslighet. Detta kan daremot
homosexuella alltsa gora fastan de inte &r en etnisk grupp. Likheten infor lagen och
principen om alla manniskors lika varde ar undergravda.

Elitistiskt dumfdérklarande

Sjodin ondgor sig over att inséandarsidorna "ar fortfarande alltfor ofta beflackade med hat
eller asikter som uttrycker att var familj inte skulle vara lika mycket vard som andra". Lika
litet som David Gotthold i det ovan anférda yttrandet anger hon nagra citat till stod for
pastaendet. Det borde hon goéra med en sa allvarlig anklagelse mot
insandarredaktionerna. Likasa borde Goteborgs-Postens debattredaktion avkrava henne
det, vilket den gor da andra &mnen debatteras.

Sjodins uttryck "alltfor ofta" ger intrycket av att varje gang kritiks riktas mot homosexuella,
ar det en gang for mycket. | alla hanseenden ar det ar osannolikt att nagon
overhuvudtaget kan sprida "hat" pa insandarsidorna, eftersom insandarredaktérerna helt
enkelt inte tillater sddana yttringar, allra minst nar man riskerar att anmalas for hets mot
folkgrupp. Pa elitistiskt maner dumférklarar Sjodin darmed tidningarnas
insandarredaktioner. Avsikten synes vara att uppmana tidningarna att rensa bort all kritik
mot homosexualitet och homolobbyn.

Hon fortsatter med att massmedierna inte bereder plats at nazister men havdar sedan att
liknande asikter "uttrycks daremot av vissa kristdemokrater, religiosa foretradare, fanatiker
och fundamentalister som den nyligen démde pastorn Ake Green". P& s& satt, menar
Sjodin, far asikterna storre legitimitet, vilket i sin tur leder till att asikterna omsatts i "hot
och vald mot enskilda htb-personer..."

Hon knyter pastdendena till en konspirationsteori enligt vilken politikerna indirekt
samarbetar med valdsverkare:

Bade politiker och forkunnare maste inse att det inte finns vattentata skott mellan unga
nynazister och resten av samhaéllet. Nar religiosa foretradare eller politiker verbalt
attackerar homosexuella som grupp legitimerar de hatkanslor och i férlangningen vald mot
hbt-personer.

Sjodin anvander nysprakstermen “verbalt attackera”, vilket aven Tiby gjorde i sin artikel.
Mojligen kunde termen tillampas da en aggressiv person skriker infamiteter ratt i ansiktet
pa nagon. Att tolka en inséandare som verbal attack ar mojligt endast i den
uppochnervanda varlden.

Homolobbyn en realitet

Tesen om att kritik av homosexuella leder till vald ar falsk. Den innebér att manniskor inte
formar halla isar polemik mot en foreteelse och handlingar, det vill siga tesen forutsatter
att asikten med automatik omformuleras till en valdshandling. Detta ar — aterigen — en
elitistisk dumfdrklaring som ytterst syftar till att kvasa allt slags kritik mot homosexualitet.
Det sistndmnda forstarks av att Sjodin anser uttryck som "moraliskt forfall* och tal om "den



maktiga gaylobbyn" vara uttryck for "verbala attacker".

Att séga att det finns en gay- eller homolobby &r emellertid inte alls kontroversiellt. Analogt
finns det judiska, feministiska, nyliberala etc lobbygrupper som driver sina intressen.
Skillnaden ar att exempelvis judiska foretradare vanligtvis erkanner forekomsten av en
sadan lobby och anser att berattigad kritik av den ska vara tillaten. Det ingar i det 6ppna
och fria meningsutbytet.

Som exempel pa homolobbyns patryckningar kan aterigen namnas att den lyckats fa de
homosexuella klassade som folkgrupp — fastén det strider mot alla vedertagna definitioner
av folkgruppsbegreppet. Ar 2002 fick homolobbyn ocksé igenom kravet att homosexuella
ska fa provas for adoption, trots att samtliga sakinstanser liksom en klar folkmajoritet var
emot forslaget. Detta &r bevis nog for homolobbyns enorma inflytande. Eller, med andra
ord, det ar skal nog for att tala om en lobbygrupp.

Murar mot heteronormen

Trots alla landvinningar som homolobbyn gjort havdar Sjédin att hbt-gruppen "inte kénner
tacksamhet". Hon pastar att samhallet annu genomsyras av motstand mot den och
forklarar "vi vagrar anpassa oss till heteronormen”. Liknande tankar framfordes av tre
gaylobbyister pa Expressens debattsida den 4 augusti: "Manga av oss har personligen
svart att forsta heterosexualitetens lockelser. Vi accepterar dock att detta ar hur
majoriteten vill leva sina liv, alla dess problematiska foljder till trots."

Uttalanden av detta slag antyder att homolobbyn vill vara en exklusiv grupp resande
murar mot heterosexualiteten. Homolobbyns pretentioner harvidlag forstarks ytterligare av
att denna extremt lilla minoritet alltsa accepterar hur den évervéldigande majoriteten vill
leva sina liv. Omvéant ska de heterosexuella inte bara acceptera homosexuella utan aven
alska dem, som Andreas Carlgren uttryckt saken.

Homolobbyns intolerans

Sjodin tar i sin artikel aven upp det att en utredning ska behandla fragan om mdjligheten
for homosexuella att vigas i kyrkan. Har menar hon det vara exempel pa diskriminering att
— ens vaga — forespraka sarlagstiftning dar homosexuella vigs under andra forhallanden
an heterosexuella.

Mot homolobbyns stravan att genomdriva homosexuellas ratt att vigas i kyrkan kan
anforas en rad argument. En central invandning ar att stat och kyrka har gatt skilda vagar.
De ingar inte langre en symbios varfor det ar htgst anmarkningsvart att staten alls lagger
sig i kyrkans angelagenheter.

Dessutom har homolobbyn i decennier havdat att kyrkan &r en fortyckande institution.
Numera polisanmals foretradare for kyrkan och doms till fangelse for att de gér sina
tolkningar av Bibeln. Detta ar ett angrepp saval pa kristendomen som pa religions- och
yttrandefriheten.

Den beryktade fotoutstéllningen Ecce Homo av Elisabeth Ohlson Wallin fér nagra ar
sedan ar ytterligare ett exempel pa hur homolobbyn egentligen motsatter sig kyrkan och
kristendomen. Fotona forestaller bilder av Jesus dar han bland annat omringas av



laderbdgar och erigerade penisar. Bilderna stalldes ut i kristna samlingslokaler och
domkyrkor, vilket flertalet kristna betraktade som utomordentligt férnedrande. Men de
hade inget val, savida de inte ville anklagas for intolerans och homofobi.

Elisabeth Ohlson Wallins egen tolerans visade sig under 2003 ars invigning av
pridefestivalen, da blivande moderatledaren Fredrik Reinfeldt skulle tala. Hon klarade inte
av att lyssna pa talet eftersom han inte fullt ut, bara nastan, godtar homolobbyns krav.

Sambhallsdebattéren Marie S6derqvist tog i en kronika i Expressen (030730) upp Ohlson
Wallins (svep)skal till sin vagran att lyssna pa Reinfeldt. | grunden handlade det om att det
inte k&ndes bra fér henne, som hon hade uttryckt det i Aktuelltsdndningen infor festivalen.
Sodergvist kunde inte hitta nagot annat skal till hennes agerande an att Reinfeldt inte
hade lagt sig platt féor homolobbyn: "Och det k&nns inte bra for Elisabeth Ohlson Wallin
och en del andra kansliga sjalar."

Sodergvists konstaterande att makthavare lagger sig platt for homolobbyn kompletteras
med att ingen vill skallas for att vara homofob, en stampel lika missbrukad som
rasiststampeln. Foljden blir att viktiga fragor inte diskuteras utan blir till icke-fragor, nagot
som vanligtvis ar kAnnetecknande fOr totalitdra stater. Sodergvist avslutade sin artikel:

Elisabeth Ohlson Wallins hallning &r gayrorelsen i ett notskal. Intolerant och utan respekt
for kritikers asikter. Alla vi andra, som inte ar 6évertygade om att det &r ett steg framat for
manskligheten att ett homosexuellt férhallande likstalls med ett heterosexuellt, ska
forklaras fordomsfulla. Det ar en ratt motbjudande installning. [---] Tolerans, i den man
man nu ska predika det, ar en tvavagskommunikation. Om man sjalv vill méta tolerans for
asikter, livsstil och religion maste man faktiskt visa andra det.

Homovigslar i kyrkan &ar en normfraga

Som synes har homolobbyn svart for oliktankande. Nar det galler anspraken att vigas i
kyrkan under samma villkor som heterosexuella bor man ha i &minne att det sakerligen
finns kristna homosexuella med arliga uppsat, men homolobbyn i sig liksom hbt-rérelsen
ar inte kristen. Som den kristne homoaktivisten Per Olof Widell papekade i en Expressen-
artikel (28/7) i samband med pridefestivalen utgar RFSLs "vardegrund” fran "en ateistisk-
materialistiskt baserad hedonism..."

Den hedonism som RFSL och homolobbyn férféaktar har diskuterats av Torbjoérn Tannsjo,
professor i praktisk filosofi (DN-Debatt 040829). Tannsjo behandlade den intressanta
aspekten om det normmassigt viktiga med homovigslar. Att, som politikerna gor, okritiskt
jamstélla homosexualiteten med heteronormen &r mer problematiskt an de flesta vill inse.
For gér man sa& ar man enligt Tannsjo inne pa hedonismens tanke enligt vilken inte bara
homosexualitet utan aven sodomi, tidelag, nekrofili, pedofili, incest osv ska tillatas och
jamstéllas med heterosexualiteten. Forutsattningen for alla sexuella utlevelser ar enligt
hedonismen att de medverkande parterna agerar frivilligt och att ingen tar skada av det.

Vad galler den frivilliga aspekten missar Tannsjo en viktig punkt. En sadan géller att man
vid exempelvis pedofili aldrig med sékerhet kan veta huruvida den yngre parten, barnet,
kommer att ta skada av det senare i livet. (Detsamma géller barn som adopteras av
homosexuella. Forutom att dessa barn mist sina biologiska foraldrar och dessutom ofta



skiljer sig fran sina adoptivforaldrar med avseende pa hudfarg, far de alltsa ytterligare en
komponent att brottas med: tva "foraldrar" av samma kon. Mojligen kan somliga barn klara
av denna trefaldiga pafrestning. Det ar i vart fall ingen vild gissning att homoadoptioner ar
férenade med storre godtycke an de traditionella adoptionerna. Argumentet att
homosexuella kan vara bra foraldrar faller utifran ett normmassigt resonemang pa att aven
yrkesmordare eller de som idkar tidelag ocksa kan vara det.)

Tannsjo staller fragan om huruvida hedonismen ar "en mycket speciell tanke, forsvarad av
endast ett fatal kanske forvirrade filosofer, eller om den fatt ett starkare genomslag i var
kultur i var tid? Ar det frAn rent hedonistisk utgangspunkt som biskopar och moderatledare
attackerar traditionalismen [den standpunkt som anser att heterosxualiteten ska vara
normativ i betydelsen den mest 6nskvéarda, den grund pa vilket samhallet bor vila]?" Han
knyter resonemanget till queerteorin som bejakar den rena hedonismen och noterar att
denna teori har "ett betydande genomslag, atminstone pa kultursidor, i vart land".

Att queerteorin ar starkt forankrad mest pa kultursidorna ar emellertid en underdrift. | minst
lika hdg grad florerar den inom homolobbyn. Den finns &ven som kursmoment vid de
hogre larosatena, sarskilt de genusorienterade amnena.

Michel Foucault, av somliga ansedd som en av queerteoretikernas foérgrundsgestalter, ar
vid manga larosaten en ikon. Han dog i aids 1984, och som med manga andra tongivande
teoretiker ar det forst efter hans dod som hans verk fick kultstatus i den intellektuella
varlden. Foucault ar forvisso inte kand for queerteorin som sadan, och hans tankar om
samhallets ordning kraver betydligt stérre utrymme an den ytliga behandling som ges hér.
Klart ar dock att han &r kand for sin postmodernistiska standpunkt enligt vilken det inte
finns nagra givna sanningar, bara olika tolkningar. Queerteori har anammat denna del av
postmodernismen.

Applicerad pa samhallsniva betyder denna postmodernistiska insikt att lagar, normer,
varderingar och annat som haller ihop samhallet endast ar maktens instrument for att
reglera manniskors liv. Alternativet till denna reglering ar fullstandigt fria val av livsstilar,
menar postmodernismen och den extrema liberalismen, anarkismen och queerteorin.
Invandningen haremot ar att det snart skulle mynna ut i kaos och lagloshet, bland annat
eftersom det alltid finns individer som av olika anledningar soker utnyttja situationen till sin
fordel. Vissa skulle bega brott, andra skulle pa olika satt manipulera svagare manniskor,
socialt utsatta, mindre begavade osv.

Manga socialliberala samhallen kan séagas ha intagit en mellanposition mellan det strikt
reglerade samhallet och den "postmoderna” hallningen. Dessa samhéllen har en
overgripande kulturell referensram vilken medborgarna maste respektera, medan man i
den privata sfaren kan leva mer eller mindre som man behagar. Queerteori har alltsa tagit
till sig delar av postmodernismen, men det bor framhallas att de &r tva fran varandra
atskilda perspektiv.

Queerteori ar ingen teori i egentlig mening, snarare ar den ett hopkok av diverse
riktningar. En av dess centrala utgangspunkter ar ifrdgasattandet av heterosexualiteten
och den traditionella familjekonstellationen. Queerteori anser att sexualitet liksom det
mesta har i varlden ar sociala konstruktioner innebarande att biologiska



forklaringsmodeller forkastas. Denna idé ar direkt sammanlankad med den
radikalfeministiska.

De mest extrema queeranhangarna drémmer om ett androgynt samhalle dar alla
skillnader mellan méan, kvinnor, barn och vuxna har raderats ut. Redan 1974 skrev en av
de ledande queerteoretikerna, Andrea Dwarkin i boken Woman Hating (sidorna 190-192)
om ett androgynt samhélle dar patriarkatet och heterosexualiteten undergravts och alla
forbud mot djursex, pedofili och incest upphavts:

Man kan forstora incestforbudet endast genom att forstéra karnfamiljen som
kulturens/samhallets priméara institution. Karnfamiljen &r skolan i varderingar for ett
sexistiskt, sexuellt hammat samhalle [---] Ocksa barn &r erotiska varelser, narmare
androgynitet &n de vuxna som fortrycker dem. Barn ar fullt kapabla att delta i samhallet
och har varje ratt att leva ut sina egna erotiska impulser [---] | ett androgynt samhalle kan
de impulserna behélla en hdg grad av ospecifikation och kan utan tvivel visa oss andra
vagen till sexuellt forverkligande. Distinktionen mellan 'barn’ och 'vuxna' och de sociala
institutioner som underbygger dessa distinktioner kommer att férsvinna nar det androgyna
samhallet utvecklas.

Forutom denna nivellering ansluter sig queerteorin alltsa till avvisandet av givna
sanningar. Anda har dess foretradare stora sanningsansprak vad galler den egna teorin.
Queerteori ar fylld av en rad andra logiska felslut som av utrymmesskal lamnas déarhan.

Queerteori etablerad i samhallet

Queerteorins (och radikalfeminismens) inflytande stracker sig inte bara till politikens och
kultursidornas sfar, som Tannsjo antyder, utan stracker sig alltsa in aven i de hogre
laroanstalterna, som alltmer har politiserats. Till exempel tvingas varje student och
forskare idag att ha med ett genusperspektiv i sina arbeten, vilket i sig undergraver
forskningens frihet. Och inom rattsvasendet kan man notera att lagen inte uttryckligen
forbjuder tidelag. Vilket ar helt i linje med konsekvent queerteori, dock har det inget med
feminism att gora.

Ett av de framsta malen for queerteori ar som sagt att normalisera s k alternativa livsstilar.
Statens och etablissemangets stravan att tvinga kyrkan till homovigslar kan darfor sagas
emanera ur queerteori. Teorin ar utgdngspunkt ocksa fér den mangkulturella
dverideologin — som samtliga riksdagspartier anslutit sig till — i s& matto att staten vill lata
varje etnisk grupp leva efter sina seder och traditioner. Och faktiskt kan man i Sverige fa
medborgarskap utan att kunna ett ord svenska eller ha minsta kAnnedom om svenska
samhallsforhallanden. Queerteori tycks alltsa ha etablerats i det politiska skiktet, om an
omedvetet.

Betraffande det mangkulturella samhallet skulle queerteorin eller extrem liberalism
knappast 6verleva om muslimerna blev i majoritet (denna majoritetsaspekt ar en realitet
som alltfler forskare och initierade beddmare uppmarksammar). Islam skulle helt enkelt
inte tillata det. Det var med denna insikt som "det framlingfientliga" Pim Fortuyns parti gick
till val i Nederlanderna ar 2002. Fortuyn, som sjalv var homosexuell, forsvarade sexuella
minoriteters rattigheter och sag islam som ett hot mot dessa och andra friheter. Han
mordades strax fore valet, skjuten i huvudet pa oppen gata. Trots mordet rénte partiet



stora framgangar. Ungefar en fjardedel av hollandarna rostade "queer".

Som synes har queeranhangarnas ambition att jamstélla alla former av sex politiserats.
En viktig malgrupp i det arbetet &r ungdomarna. Ett utmarkt exempel pa politiseringen av
sexualiteten gavs nyligen av den sa kallade sexradgivaren Katerina Janouch. Hon ar
daglig skribent i Expressen och i flera ungdomstidningar, vilket torde gora henne till en av
ungdomens framsta informationskallor. | Expressen den 20 augusti forde hon pa tal méan
som vill bli pasatta av kvinnor med ett sa kallat strap-on, ett balte med en dildo pa.
Janouch gillade idén som hon kopplade ihop med begreppet demokrati:

| demokratins namn sa bor ju fler kvinnor satta pa man - i alla fall om man pratar analsex.
For varje kvinnlig penetration, en manlig, tycker jag. Darfor ar strap-on ett
demokratiskt/feministiskt sexredskap och jag tror nog att manga fler kvinnor skulle
uppskatta att anvanda ett sddant. Men langtifran alla méan vill bli tagna av en kvinna (synd,
kanske missar de en upplevelse).

| demokratins namn ska mannen alltsa finna sig i att bli penetrerade i analoppningen av
kvinnor medelst sexredskap. Denna nya — i grunden queerteoretiska — definition av
demokrati likstéller darmed anal penetration med demokrati. Omvant kan den som inte
finner sig i det definieras som antidemokrat, stétas ut som antidemokrat. Ungdomar kan
nu tvinga till sig analsex med férevandningen att det ar demokratiskt.

Det ar majligt att det ar for langsokt, att har fraga sig vilken inverkan artiklar och talrika
sangtexter av det slag som Janouch framfor har pa ungdomen, det vill saga om den
allmant omhuldade sexkulten paverkar ungdomars syn pa sexualiteten pa ett negativt sétt.
Klart ar dock att sex inte langre &r en privatsak pd samma satt som forr. Vi 6verskoljs av
sex och i dokusaporna, som ar en viktig normférmedlare for manga ungdomar, har
deltagarna sex infor 6ppen rida. Epitetet hora ar frekvent hos manga ungdomar, en
majoritet av hogstadieflickorna har enligt studier blivit kallade for det. Likasa har
valdtakterna, i synnerhet gruppvaldtakterna, okat markant pa senare ar. Sadana
overgrepp forekom med ytterst fa undantag inte i det gamla Sverige, det Sverige dagens
sambhallskonstruktorer vill ersatta med toleransen som rattesnore.

| denna toleransens tidevarv kan man &ven notera att barn ska jamstéllas som en jamlike
med den vuxne parallellt med att smink, utseendefixering, bantning, raffiga underklader
och sextendenser har gjort sitt intrang i barnens varld. Granserna mellan barndom och
vuxenhet suddas pa sa satt ut. Det tal att tanka pa huruvida eventuellt pedofila tendenser
kan stimuleras av denna utveckling, som i sig tangerar hedonismen och queerteorin.

En tillbakablick visar att det tycks ha varit radikal queerteori som praglade den hogsta
politiska elitens beteende i Sverige i mitten av 1970-talet da delar av denna elit forgrep
sexuellt sig pa bl a 14- och 15-ariga barn. Vilket enligt flera initierade bedémare ar val
belagt i den alldeles farska boken Makten, mannen, mérklaggningen av Deanne Rauscher
och Janne Mattson.

| TV4s tidiga kvallsnyhetssanding den 21 september uttalade sig Olof Franstedt, f d
operativ chef for Sapo. Han i princip bekraftade bilden som ges i boken. Och i SVTs
morgonnyheter dagen darpa intervjuades den miljopartistiske politikern Per Gahrton, som



da skandalen uppdagades valde att lamna folkpartiet, som han da var medlem i, eftersom
partiet enligt honom medverkade i mérklaggningen.

Jag har i skrivande stund inte last denna bok och ar ganska saker pa att forfattarna inte
nagonstans i texten anvander termen queer. Men ska beteenden och 6vergrepp av det
slag som beskrivs i boken placeras in under ndgon kategori sa torde queer - i betydelsen
radikal och konsekvent queerteori - vara den mest fruktbara beteckningen. Rent allméant
argumenterar jag for att den som ger sig i kast med att studera normupplésningen i
samhaéllet och politisieringen av forskarvarlden inte bor glomma att ha med queerteori,
(radikal)feminism och postmodernism i analysen.

Fragor till makthavarna

| artikeln i Dagens Nyheter tillstar Tannsjo att hans egna sympatier ligger narmast
hedonismen. Anda lider han med forsvararna av traditionalismen eftersom deras
argument behandlas inkorrekt av dess belackare: "det ar viktigt att alla, som offentligt
attackerar heteronormativiteten, gor klart for sig sjalva och andra varmed de vill ersatta
den". Han efterlyser en arlig debatt om dessa fragor och avslutar med ett antal relevanta
fragor riktade till makthavarna:

DA Andreas Carlgren vadjar om att Svenska kyrkan ska viga ocksa homosexuella par bor
han klargéra om han fortfarande har en normativ syn pa sexualiteten. Ar hans arende
bara att homosexuella ska betraktas som lika normala som heterosexuella? Ar hans
standpunkt forenlig med att andra former av sexualitet nedvarderas? Hur motiverar han i
sa fall denna sarbehandling av homosexuella? Eller inrymmer hans vadjan ocksa ett krav
om att syskon ska kunna vigas av kyrkan? Vill han, i likhet med de resonemang som forts
inom liberal ungdom, att ocksa gruppaktenskap ska bli méjliga? Han bér i sa fall saga
detta rent ut! Hur ser han for dvrigt pa sadism, tidelag, pedofili och sa vidare i de fall dessa
bojelser inte leder till att nagon kommer till skada? Fredrik Reinfeldt och Caroline Krook &r
forstas skyldiga oss motsvarande besked!

Den 7 september replikerade HomO Hans Ytterberg. Han undrade varfér Tannjso forst nu,
nar homosexuella vill in i kyrkan, har borjat intressera sig for dessa fragor. Ett enkelt svar
pa den fragan ar att det ar forst nu, pa senare ar, som dessa krav har borjat framforas.
Ytterberg ansag att Tannsjo pa ett felaktigt satt blandade ihop homosexuellas rattigheter
med andra sexuella gruppers rattigheter. Det felaktiga hari skulle vara att det inom dessa
grupper ryms saval heterosexuella som homo- och bisexuella.

Men utifran ett konsekvensenligt synsatt ar Tannsjos fokusering pa detta helt i sin ordning.
For om homosexualitet ska jamstéllas med heterosexualiteten maste — i konsekvensens
namn — aven fragan om frivillig sodomi, incest etc ocksa inrymmas i diskussionen, oavsett
vilken sexuell laggning som berdrs. Uppenbarligen forstod Ytterberg inte denna poang.

Ar homovigslar led i ideologisk krigforing?

Homolobbyn vill alltsd in i kyrkan fér att homosexuella ska fa gifta sig, ndgot som aven for
den mest trofasta ateisten ter sig som inkonsekvent. Att Jesus sannolikt inte hade
forkastat homosexuella som sadana ar inte samma sak som att han troligen hade sokt
"befria" dem fran deras laggning vilken pa den tiden sdgs som en synd. Homolobbyn
misstar sig darfor nar den tror att han garna sag att homosexuella vigdes i kyrkan.



En annan tolkning till denna inkonsekvens kan ligga i att det helt sonika handlar om ett
slags fornedring i det ideologiska krig som pagar mot den traditionella synen pa
sexualiteten och karnfamiljen vars déd har utropats av Gudrun Schyman. | konventionella
krig gar fornedringen ut pa att valdta motstandarnas kvinnor. | ideologiska krig &r det mera
raffinerat, som att med falska forevandningar om tolerans hana och férnedra sina
motstandare och deras tro. Det naturliga steget efter att ha framstallt Jesus omgéardad av
sadomachoschistiska laderbdgar i kyrkan ar darfor vigsel av fullmunderade laderbogar i
samma lokaler.

Detta postulat stbds av att utstéliningar som Ecce homo hade varit otankbara om det gallt
andra trossamfund sdsom islam eller judendomen. An viktigare ar att homolobbyn inte har
stallt krav pa dessa religioner att homosexuella ska fa gifta sig inom deras ramar eller
stallt krav pa att homosexuella ska fa bli imamer och rabbiner.

Fangelse for yttrande av fakta

| sin artikel i Goteborgs-Posten menade Sjodin att jamforelser mellan homosexualitet,
pedofili och incest ar uttryck for hat och verbala attacker. Visserligen kan det lata illa att,
som Olandspastorn Ake Green gjorde, hdvda att homosexuella oftare idkar sex med barn
an heterosexuella. | ett fritt samhalle ingar emellertid ratten att ljuga (dven om Green
faktiskt inte ljog, vilket strax berors). "Jorden ar platt” ska fa sagas utan risk for internering,
vilken blev Greens straff.

Ar da Greens uttalanden att likstalla med hat? Det beror p& hur han sagt det, vilket
tonlage han holl och om han samtidigt uppmanade sina ahérare att tillgripa vald mot
homosexuella. Det ar helt klart att han inte gjorde det sisthamnda, och mycket talar for att
hans tal i sig var sansat. Som Green sjalv sagt i flera intervjuer har han inget emot
homosexuella som saddana. Han anser i enlighet med sin tro och sin tolkning av Bibeln att
de ar utsatta for ett gissel av djavulen sjalv, men att det gar att hjalpa dem.

| grund och botten tycker Green alltsa synd om de homosexuella, och han tror att det med
socialisering gar att omprogrammera dem till att bli heterosexuella. Den sistnamnda
standpunkten skiljer sig egentligen inte fran de radikalfeministiska, queerteoretiska och
postmodernistiska skolorna enligt vilka allt, inklusive sexualitet, ar socialt betingat.

Har har dock bade pastorn och dessa skolor fel da den senaste genforskningen entydigt
talar for att homosexualitet ar biologiskt betingad. Den gar darmed inte att socialisera bort.
Kanske kan muslimska lander, som &nnu straffar homosexualitet med doden, tjdna som
fortydligande. Trots dddstraff, som ar ett av de absolut starkaste sociala styrmedlen,
existerar homosexualitet otvivelaktigt i dessa lander.

Ifrdga om pedofili finns det forskning som visar att homosexuella &r kraftigt
Overrepresenterade som fordvare av dessa brott (Blanchard, R m fl: “Fraternal birth order
and sexual orientation in pedophiles” (2000) i Archives of Sexual Behavior 29(5):463-78). |
samband med pridefesten pekade ovannamnde Per Olof Widell pa pedofila aktiviteter
knutna till RFSL (Expressens debattsida 28/7). Aven om RFSL numera tagit avstand fran
pedofili finns tendenserna kvar. Som exempel namnde Widell den ledande person i RFSL
som hosten 2003 domdes for sexuellt umgange med minderarig. Granskar man RFSLs



inlagg i fragan synes "saken entydig: RFSL har varit suddigt om aldersgranser for sex
mellan barn och vuxna".

Homosexuella som fortryckare

Efter att fangelsedomen mot Green avkunnats kravde RFSL hardare straff. Men nar den
ledande aktivisten inom RFSL, som enligt uppgift arbetat for regeringen, domdes for
pedofililiknande verksamhet stalldes inga sadana krav. Agerandet liksom namnda
forskningsron talar for att RFSL inte ser sarskilt allvarligt pa pedofili. I enlighet harmed
torde det inte vara helt osannolikt att risken for sexuella dvergrepp mot barn inom
homosexuella familjekonstellationer kan vara hogre an inom den heterosexuella familjen.
Med detta inte bara nyanseras bilden av att hbt-personer inte alltid ar fortryckta utan
framkommer bilden av att de &ven kan vara fortryckare. Detta intryck forstarks ytterligare
med foljande ohyggliga och bisarra exempel fran USA.

Jesse Dirkishing var en 13-arig amerikan som for nagra ar sedan mérdades av da 38-
arige Davis Carpenter och 22-arige Joshua Brown. Mannen hade ett sexuellt férhallande
med varandra. Man ville dock piffa upp det &n mer varfér man lurade dit ett offer for
andamalet. Det rakade bli Jesse Dirkishing. Forst drogades pojken varpa en bindel sattes
for hans 6gon. Man tryckte in ett par kalsonger i hans mun for att han inte skulle kunna
skrika och band fast honom med isoleringstejp vid en madrass dér hans ansikte hade
vants nedat. | denna position valdtog Davis Carpenter och Joshua Brown pojken
upprepade ganger, och med vald stoppade man aven in andra foremal i hans andtarm.
Jesse Dirkishing avled till slut, bokstavligen valdtagen, fornedrad och kvavd till déds.

| den lagenhet dar detta avskyvarda mord begicks fann polisen handskrivna planer pa det
mordiska Overgreppet, bland annat en teckning av hur Jesse skulle torteras. Andra
anteckningar beskrev annu icke forverkligade fantasier om hur andra offer skulle fa
samma behandling.

Detta ohyggliga brott omnamndes knappt i de storre amerikanska medierna. Det var
namligen inget "hatbrott”. Jesse var ju en vit amerikan och enligt den politiska
korrektheten kan vit hy kan inte drabbas av hat. Daremot uppfylldes kriteriet for hatbrott ett
ar innan da homosexuelle Matthew Shepard, forvisso med vit hy men inte heterosexuell,
mordades bestialiskt av ett par vita heterosexuella man efter att Shepard gjort sexuella
narmande mot dem. Mordet ledde till omfattande skriverier, férddmanden och reportage i
alla amerikanska medier.

Skillnaden i nyhetsbedémningen och ytterst i manniskovardet mellan dessa tva fall togs
upp av endast ett fatal skribenter. Bland dessa kan namnas spaltredaktéren i New
Republic, Andrew Sullivan, som sjalv ar homosexuell. Han konstaterade att skillnaden i de
rikstackande mediernas behandling av mordet pa Matthew Shepard knappt ett ar tidigare
och mordet pa Dirkishing "helt enkelt inte ar verklig ... den ar hapnadsvackande”. Sullivan
fann i en databas tre tusen artiklar och notiser om mordet pa Shepard men endast 46 om
mordet pa Dirkishing (kalla: Patrick J Buchanans bok The Death of the West, 2002,
sidorna 66-68).

Det finns manga liknande exempel dar garningsmannen varit homosexuella eller
bisexuella. Nagra av de mer uppmarksammade fallen under senare ar har varit brott som



begatts i Storbritannien och Belgien. Forovarna har révat bort barn och ungdomar som
man sedan forgripit sig pa sexuellt och mérdat. Kropparna har hittats nedgravda i deras
tradgardar och kallare. | mediarapporteringarna har den homo- eller bisexuella aspekten
helt forbisetts. Orsaken ar att det inte har passat den dikotoma bild enligt vilken hbt-
gruppen ska beskrivas som antingen fortryckta offer eller som goda och snélla. Det &r inte
bara i snart sagt varenda tv-serie och dokusapa som denna grupp framstalls i positiva
ordalag utan numera aven i skol- och sagobocker for sma barn.

Mer banala exempel géller vuxna méan som onanerat i bastu- och duschutrymmen i
badhus och andra allménna inrattningar dar barn och vuxna av samma kon vistas. Ibland
har mannen lyckats forgripa sig pa barnen. Det ligger i sakens natur att det inte ar
heterosexuella man som beter sig pa det viset.

Det beskrivna visar att homosexuella inte alltid ar den fortryckta och utsatta grupp som
homolobbyn envist forfaktar. Forutom det politiska stodet har homolobbyn, till skillnad fran
exempelvis uteliggare, handikappade och psykiskt storda, inte heller nagra som helst
problem med att formulera sina krav som beredvilligt ges utrymme i allehanda medier.
Dessutom visade en enkat utford pa pridefestivalen haromaret att homosexuellas
genomsnittslon ar 240 000 kronor per ar, vilket ar avsevart mer &n vad manga invandrare,
ensamstdeende maodrar och heterosexuella arbetare i allmanhet tjanar. Detta innebar
givetvis inte att det finns homosexuella som diskrimineras, men sett till dessa fakta finns
det tydliga brister i insisterandet att homosexuella diskrimineras som grupp.

Kontentan ar att medier, politiker och opinionsbildare i toleransens namn har gett en
alldeles for forenklad och onyanserad bild av hbt-rérelsen. Denna rorelse bestar av
individer som liksom befolkningen i 6vrigt har sina sarskilda egenskaper. Saledes finns
inom hbt-rorelsen diskriminerade och diskriminerande individer, psykiskt friska och
psykiskt storda, onda och goda, offer och fortryckare osv. Att for allmanheten och i
synnerhet for vara barn mala upp en bild av dem som enbart goda ar att vilseleda barnen,
att vagga in dem i en falsk tro.

En skrammande kansla

Om pastor Greens uttalande om sambandet mellan homosexualitet och pedofili vore
kapitalt fel, sa torde han endast ha gjort sig sjalv till atloje. | ett fritt samhalle ska man
emellertid ha ratten att bade saga fel och gora sig sjalv till atloje. Istallet for att
polisanmala borde RFSL med argument ha visat att han hade fel. Green domdes alltsa till
fangelse. Det maste kannas skrammande inte bara for infodda kristna men aven for
invandrare som flytt undan asiktsfortryck, att val har upptacka att yttranden av deras tro
kan leda till internering.

Fa svenskar tycks inse att domen signalerar nagot mycket allvarligt, sa pass allvarligt att
det gett eko utomlands. | Slovakien lamnade landets inrikesminister in en protest hos
svenska ambassaden. Ett amerikansk TV-team ska med anledning av domen gora ett
reportage om yttrandefrineten i Sverige. | USA holls i bérjan av september
demonstrationer utanfor det svenska konsulatet i New York, for ratten att yttra sig. Olle
Wastberg, generalkonsuln som nyligen atervande till Sverige efter fem ar pa posten,
uttalade sitt nastintill schizofrena synsatt i fragan (Aftonbladet 2/9):



Det varsta ar att jag haller med dem i sakfragan, det vill séga att pingstpastorn borde fa
saga sina otroliga dumheter fran sin prediksstol utan att aka i finkan, sager liberalen
Wastberg. Men som representant for Sverige tycker jag att vi ska vara stolta for att bli
utpekade som ett land som gar hart at dem som ger sig pa homosexuella.

En akta liberal hade aldrig sagt att "det varsta" ar att yttrandefriheten ska galla liksom han
aldrig hade forsvarat statliga dvergrepp mot oliktankande. Med Voltaire hade den &kta
liberalen sagt att det ar sjalvklart att man alltid ska ha ratten att yttra sig. En akta liberal
vacklar inte ifraga om yttrandefrineten, som tvivelaktigt ar en av liberalismens
grundpelare.

| Sverige, emellertid, vacklar etablissemanget enstammigt. | princip ingen opinionsbildare
eller politiker har uttalat sig mot domen. Tystnaden och passiviteten ar ett tydligt tecken pa
att ett totalitart tankesatt har borjat fa ett allt fastare grepp hos dem som har makten att
paverka allmanhetens sinnen. Fortryckets slutgiltiga triumf &r nar man inte langre ar
medveten om att man agerar mot friheten.

Sammanfattning och slutsatser

Medier, politiker, forskare och opinionsbildare har forhallit sig totalt okritiska till hbt-
rérelsen och framfdrallt homolobbyns ambitioner. En forklaring &r att modebegreppet
tolerans i praktiken har kommit att innebara ett okritiskt bejakande av i princip allt nytt.
Som foljd av detta har etablissemanget manat fram en alltfér ensidig och onyanserad bild
av denna rorelse. Man har utgatt fran att alla hbt-personer kan klumpas ihop i en kategori
rustad med enbart goda egenskaper, som majoritetssamhallet inte har forstatt att
uppskatta. Pa s& satt har det individuella perspektivet asidosatts.

Som framhallits i denna artikel bestar hbt-rorelsen liksom befolkningen i dvrigt av saval
bra som daliga individer, de kan vara bade offer och fortryckare. Men etablissemangets
fokus har alltsa legat pa att dessa individer kannetecknas enbart av positiva karaktarsdrag
samt att de generellt sett har varit, och fortfarande &r, offer for heterosamhaéllets férmenta
intolerans.

Inte ndgonstans i de ovan granskade artiklarna av homolobbyn kan man skénja ens
antydningar om att yttrandefriheten ska varnas. | texterna saknas aven tydliga
stallningstaganden for att saklig kritik av hbt-rérelsen ska vara tillaten. Homolobbyn har
saledes flyttat fram sina positioner. Detta, tilsammans med den 6vriga analysen, leder till
slutsatsen att Maria Sjodin och RFSL anser att asikter bor forbjudas.

Pa satt och vis finns en tragikomisk ironi i detta. Hbt-rérelsen har sedan boérjan av 1990-
talet, d& den borjade synas alltmer, forknippats med 6ppenhet och skamtsamhet. S&
skrattade gemene man valvilligt med da exempelvis transvestiterna visade sig. Nu
daremot verkar denna rorelse aktivt for att inratta ett trakigare och mer slutet samhalle,
den oundvikliga konsekvensen av en fortgaende strypning av yttrandefriheten.

Det finns &ven annan ironi i det hela. Homolobbyn har anvant yttrandefriheten for att fa
gehor for sina &sikter. An mera: den har blivit en maktfaktor i det svenska samhallet. Nu
anvander den alltsa denna makt till att soka inskranka det fria meningsutbytet. Men en

sadan kamp kan snarare sla tillbaka mot homosexuella, den heterosexuella toleransen



kan forbytas i just den avoghet som homolobbyn insinuerar att yttrandefriheten medfor.
Den som gapar efter for mycket, mister ofta hela stycket.
John Jarvenpda, september 2004
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